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Polskie czasopisma naukowe
w $wietle wybranych elementéw oceny

stosowanych w mi¢dzynarodowych bazach danych

Streszczenie: Liczba wydawanych czasopism w skali globalnej rosnie z roku na rok. Kazdego
dnia powstaja nowe czasopisma naukowe. Ambicja redaktoréw jest tworzenie czasopism widocz-
nych dla naukowcéw z calego $wiata. Funkcjonowanie czasopisma w mi¢dzynarodowym obiegu
naukowym nieodzownie wiaze si¢ z indeksowaniem go w multidyscyplinarnych bazach danych
Scopus i/lub Web of Science Core Collection. Uwzglednienie czasopisma w jednej z tych baz dla
wielu naukowcéw jest gwarantem jakosci i rzetelnosci, zwlaszeza w kontekscie odrézniania perio-
dykéw godnych zaufania od czasopism drapieznych. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyizsze-
go oglosito w 2019 . liste 500 czasopism zakwalifikowanych do udzialu w programie Wisparcie
dla czasopism naukowych. Program jest skierowany do czasopism wysokiej jakosci, w celu wlacze-
nia ich do migdzynarodowego obiegu naukowego. W artykule przedstawiono analizg ilosciowa
polskich czasopism bioracych udzial w programie Wiparcie dla czasopism naukowych, aby ustalig,
czy spelniaja one wybrane wymagania stawiane czasopismom aplikujacym do Scopus i/lub Web
of Science Core Collection. Analize wykonano z wykorzystaniem prostej statystyki opisowej na
podstawie 21 wybranych parametréw oceny wstepnej. Parametry te dotycza czterech czynnikéw,
czyli profilu czasopisma, polityki czasopisma, podstawowych standardéw wydawniczych i redak-
cyjnych oraz dostepu online. Gléwnym zrédlem informacji byly strony WWW czasopism. Z ba-
dani wlasciwych wylaczono 12 periodykéw indeksowanych na biezaco w bazach Scopus lub Web
of Science Core Collection, 76 czasopism z ponad rocznym opdznieniem wydawniczym i jeden
periodyk niemajacy swojej strony internetowej. Czasopisma uwzglednione w badaniu (V= 411)
ogélnie spelnily wymagania sformulowane w ramach oceny wstepnej. W toku gromadzenia da-
nych napotkano jednak na wiele trudnosci i niuanséw, ktére szczegdlowo opisano w artykule.
Wartoscia dodana przeprowadzonego badania sa rekomendacje przygotowane dla redaktoréw
i wydawcéw polskich czasopism.

Stowa kluczowe: czasopisma, ocena, parametry, Scopus, Web of Science Core Collection, Wipar-
cie dla czasopism naukowych
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1. Wprowadzenie

Czasopisma to potezne narzedzia ksztattujace kulture komunikacji naukowe;j i sty-
mulujace rozwdj badarii (Marusi¢, Marusi¢ 2009, s. 146). O sukcesie czasopisma
decyduje przede wszystkim wysoka jako$¢ merytoryczna publikowanych tresci. Nie
sposdb pomina¢ réwniez innych czynnikéw (finansowanie, terminowo$¢, indekso-
wanie w bazach danych itd.), ktére tworza kompleks uwarunkowan wplywajacych na
rozwoj periodykéw. Indeksowanie czasopism w miedzynarodowych bazach danych
mozna utozsamia¢ ze stemplem jako$ci nadanym tym periodykom przez twércédw bazy
(Walker 2009, s. 177). W Polsce czasopisma naukowe s3 uwzgledniane w wykazach
przygotowywanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW).
Historia wykazéw czasopism punktowanych w Polsce liczy 20 lat. Pierwszy wykaz
zostat ogloszony w 1999 r. i byta to lista czasopism oraz wydawnictw konferencyjnych
przygotowana przez Komitet Badari Naukowych. Wykazy czasopism punktowanych
sa instrumentem polityki naukowej, wykorzystywanym w ramach ewaluacji jedno-
stek naukowych w Polsce, ktéra jest prowadzona przez MNiSW w celu dystrybucgji
$rodkéw finansowych na dzialalno$¢ naukowo-badawcza tych jednostek. Nieinten-
cjonalnym efektem prowadzonej dotychczas ewaluacji jednostek naukowych bylo
zjawisko ,,punktozy” (Kulczycki 2017b), ktéra w srodowisku akademickim jest rozu-
miana jako nastawienie naukowcéw na realizowanie badan i publikowanie ich w taki
sposdb, aby otrzyma¢ za to punkty. Konsekwencja ,,punktozy” byto publikowanie
duzej liczby artykuléw w czasopismach z niska liczba punktéw MNiSW'. Zjawisko
to negatywnie wplywalo na widoczno$¢ dorobku polskich naukowcéw na arenie
migdzynarodowej, poniewaz w celu zgromadzenia jak najwyzszej liczby punktéw
(ocena indywidualna pracownikéw, procedury awansowe) naukowcy czgsto wybierali
lokalne kanaly komunikacji do publikacji wynikéw badan kosztem mig¢dzynarodo-
wych. Czynnikiem sprzyjajacym panujacej ,punktozie” byla duza liczba polskich
czasopism nieindeksowanych w bazie Web of Science Core Collection (WoS CC),
umieszczonych w czgéci B wykazu (np. 3080 czasopism w cz¢sci B tzw. wykazu
czasopism naukowych z 2017 r. bedacego kumulacja wykazéw za lata 2013-2016).
Nowe rozwiazania w systemie ewaluacji w ramach przeprowadzanej reformy nauki

maja z jednej strony przeciwdziata¢ , punktozie”, z drugiej zas premiowaé dojrzala

! Okreslenie ,,czasopisma nisko punktowane” przyjeto w przypadku tych periodykéw, ktére w wyniku
oceny czasopism prowadzonej przez MNiSW otrzymywaly nizsza liczbe punktéw w poréwnaniu
z czasopismami indeksowanymi w WoS CC. Periodyki te byly umieszczane w czgéci B wykazu.
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nauke, ktéra tworza naukowcy publikujacy mniej, ale w czasopismach wysokiej
jakosci. Dlatego zmieniono procedure wyboru czasopism nieindeksowanych w mie-
dzynarodowych bazach danych, w celu umieszczenia ich w wykazie (dotychczas byla
to ankieta czasopism naukowych prowadzona przez MNiSW), i okreslono limit ich
liczby (do 500 periodykéw) (Rozporzadzenie 2018a, 2018b). Wspomniane 500 cza-
sopism to periodyki zakwalifikowane na podstawie konkursu ogloszonego przez
MNiSW w ramach programu Wiparcie dla czasopism naukowych (WCN). Program
ten jest przeznaczony dla czasopism nieindeksowanych w mi¢dzynarodowych bazach
danych Scopus i WoS CC, ktére maja szans¢ na uwzglednienie w tych bazach. Za-
kwalifikowanie czasopisma do udziatu w programie wiaze si¢ z otrzymaniem §rodkéw
finansowych na doskonalenie jakosci czasopisma, a w efekcie wprowadzeniem tytutu
do miedzynarodowego obiegu naukowego.

Temat czasopism naukowych jest intensywnie podejmowany od kilkudziesi¢ciu
lat, m.in. za sprawa upowszechnienia bibliograficznych baz danych i rankingéw cza-
sopism. Jednym z watkéw dyskusji na famach czasopism zagranicznych sa problemy,
z ktérymi borykaja si¢ redaktorzy malych periodykéw z krajéw nieanglojezycznych,
a takze sposobéw zwickszania miedzynarodowej widocznosci takich czasopism (Ma-
rusi¢, Marusi¢ 1999; Gasparyan et al. 2011; Marusi¢ 2012; Salager-Meyer 2015).
W Polsce temat czasopism naukowych stal si¢ popularny przede wszystkim za sprawa
oceny czasopism wykonywanej przez MNiSW. Sg one przedmiotem goracych dyskusji
prowadzonych na blogach internetowych, konferencjach i warsztatach. Powstaly ra-
porty dotyczace stanu praktyk wydawniczych i redakcyjnych oraz procedur ewaluacji
czasopism (Drabek et al. 2017; Kulezycki 2018, 2019). Przygotowano poradniki
dla wydawcéw i redaktoréw (Kulezycki 2013; Drabek 2018; Rozkosz 2018). Czaso-
pisma byly tez przedmiotem dociekari naukowych. Badaniami obejmowano grupy
czasopism reprezentujacych wybrane dziedziny/dyscypliny nauki (np. Drabek 2001;
Osiewalska 2009; Sleszyﬁski 2013; Kamirska 2016; Bemke-Switilnik 2018; Kulezycki
etal. 2019) lub wybrane tytuly czasopism (np. Racki 2005; Chadaj, Turecka 2007;
Osiewalska, Osiewalski 2013; Bemke-Switilnik, Drabek 2015; Gawlik, Gawinek
2017). Dotychczas polskie periodyki nie byly rozpatrywane w kontekscie spetniania
wymagan stawianych czasopismom zglaszanym do indeksacji w multidyscyplinarnych
mi¢dzynarodowych bazach danych.

W ramach artykutu przedstawiono analizg ilo$ciowa polskich czasopism nauko-
wych zakwalifikowanych do udzialu w programie WCN (MNiSW 2019). Przed-

miotem badania byla ocena tych czasopism na podstawie wybranych parametréw,
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uwzglednianych przy aplikacji do baz danych Scopus i WoS CC. Wykonane analizy
majg charakter aplikacyjny i moga by¢ pomocne dla redaktoréw i wydawcéw cza-
sopism chcacych doskonali¢ jakos¢ swoich periodykéw. Stad ostatnig czes¢ artykutu
poswiecono rekomendacjom dla redaktoréw i wydawcéw czasopism. Niektore wnioski
moga by¢ réwniez przydatne dla przedstawicieli MNiSW w przypadku uruchomienia
kolejnych edycji programu WCN.

2. Materialy i metody

2.1. Parametry oceny

Funkcjonowanie czasopisma w migdzynarodowym obiegu naukowym to zagadnienie
wielowymiarowe. Dotyczy ono indeksacji w bazach danych, jezyka publikacji petnych
tekstéw, wspélpracy z autorami, recenzentami i redaktorami spoza kraju afiliujacego
czasopismo, a takze wplywu (tzw. umigdzynarodowienie cytowan). Podejmowane
badania najcz¢sciej obejmuja czasopisma juz indeksowane w bazach Scopus i WoS CC
i dotycza gléwnie migdzynarodowej reprezentacji autoréw, redaktoréw i cztonkéw
rady naukowej czy recenzentéw.

Na potrzeby artykutu przeanalizowano wytyczne dla czasopism zglaszanych do
Scopus i WoS CC (Scopus 2019a; Testa 2019?). Dodatkowo wykorzystano formu-
larz zgloszeniowy do bazy Scopus (Scopus 2019b). Czasopismom aplikujacym do
Scopus i/lub WoS CC jest stawianych wiele wymagan dotyczacych standardéw wy-
dawniczych, redakcyjnych, zawartosci merytorycznej, migdzynarodowej reprezentacji
redaktoréw i cztonkéw rady naukowej (tzw. umigdzynarodowienie struktury czaso-
pisma) i wplywu czasopisma ocenianego na podstawie analizy cytowan. Wszystkie
te komponenty dajg obraz oceny periodykéw majacej stanowi¢ gwarancje jakosci
przyjmowanych tytuléw. Na potrzeby badania przygotowano zestaw 21 parametréw
(tab. 1), obejmujacych cztery gléwne komponenty oceny wstepnej: profil (obszar I),
polityka (obszar II), podstawowe standardy wydawnicze i redakcyjne (obszar III)
i dostep online (obszar IV).

2 W trakcie pisania niniejszego tekstu (w czerwcu 2019 r.) w doborze kryteriéw wykorzystany zostal
tekst Jamesa Testy (pt. Journal Selection Process), w ktorym autor wyraznie wyodrebnial cztery
obszary oceny. Pod koniec 2019 r. wydawca bazy przebudowal strong dotyczaca procesu selekeji
nowych czasopism, przedstawiajac w nieco inny sposéb swoje wymagania wobec czasopism, co nie
znaczy, ze same kryteria si¢ zmienily (WoS, 2019). Uwzglednienie nowego schematu wymagatoby
opracowania nowego tekstu artykutu, stad decyzja o pozostawieniu cytowania archiwalnego tekstu
Testy (2019), ktéry jest w posiadaniu autorek i moze zosta¢ udostgpniony na zyczenie.
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Tabela 1

Parametry wykorzystane do charakterystyki ilosciowej polskich czasopism bioracych udziat

w programie WCN

Opis

Obszar 1. Profil czasopisma

Redaktorzy czasopisma i cztonkowie rady naukowej, stojac na strazy
jakosci, selekcjonujg przysytane manuskrypty, dobieraja recenzentéw,
a takze komunikuja si¢ z otoczeniem za posrednictwem not redaktor-
skich. W kontekscie aplikacji do Scopus i/lub WoS CC istotne jest,
aby funkcje t¢ pelnily osoby aktywnie publikujace, przede wszystkim
na famach czasopism o zasiggu mi¢dzynarodowym. Nota o redakto-
rze naczelnym i numer ORCID to informacja, ktéra nalezy poda¢
w formularzu aplikacyjnym do bazy Scopus. Zamieszczenie na stronie
internetowej czasopisma noty i ORCID (ewentualnie pozostatych re-
daktoréw) nalezy do dobrych praktyk wydawniczo-redakeyjnych i jest
pozytywnie postrzegane przez potencjalnych autoréw.

Cel i zakres tematyczny czasopisma, formulowane przez redaktora
naczelnego w konsultacji z pozostalymi redaktorami i cztonkami rady
naukowej, to umiejscowienie czasopisma wéréd innych kanaléw ko-
munikacji. Aplikujac do mi¢dzynarodowych baz danych, nalezy sobie
odpowiedzie¢ na pytania, w jaki sposéb dany tytul wzbogaca indekso-
wang juz tematyke, czym wyrdznia si¢ i co cennego wnosi.

Stosowanie procedury recenzowania (peer-review) odréznia czasopismo
naukowe od innych (np. branzowych). Wdrozona procedura jest jed-
nym z podstawowych wymagan stawianych czasopismom aplikujacym
do migdzynarodowych baz danych. Ocena przyjetych manuskryptéw
ma na celu sprawdzenie ich pod wzgledem merytorycznym, a takze
przedstawienie rekomendacji redaktorom i komentarza dla autoréw. Za-
mieszczenie na stronie internetowej czasopisma opisu procedury recen-
zowania, wraz z okresleniem typu stosowanej recenzji, $wiadczy o trans-
parentnosci postgpowania redaktoréw (zob. Aalbersberg et al. 2018).

Obszar II. Polityka czasopisma

Kodeks etyki i sposéb postepowania w przypadku naduzy¢ zwigzanych
z publikowaniem naukowym to jeden z podstawowych standardéw
wydawniczych. Zasady te obejmuja wszystkich, ktorzy biorg udziat
w procesie publikowania naukowego w czasopi$mie, tj. redaktoréw,
recenzentéw i autoréw. Powszechnie rekomendowane jest wykorzy-
stanie materialéw udostgpnianych przez miedzynarodows organizacje
zrzeszajac wydawcow i redaktoréw czasopism naukowych (Comittee
on Publication Ethics, COPE)

Lp. Parametr
1 Redaktor naczelny
2 Rada naukowa
3 Cele i zakres
czasopisma
4 Procedura
recenzowania
5 Etyka i naduzycia
6 Wydawca

Informacje o wydawcy s istotnym elementem pozwalajacym umiejsco-
wi¢ czasopismo na naukowej mapie. Prestiz wydawnictwa moze mie¢
wplyw na decyzje autoréw o podjeciu wspdlpracy z danym periody-
kiem. Brak takiej informacji moze by¢ jedna z przestanek do uznania
czasopisma za drapiezne (Burdzik 2017, s. 139).
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Tabela 1 cd.

Lp.

Parametr

Opis

Otwarty dostep

Czy zamieszczono informacje o polityce otwartego dostepu? Czy
czasopismo wykorzystuje jedna z licengji Creative Commons lub inna
okreslajaca warunki, na jakich twércy i inni posiadacze praw moga udo-
stepnia¢ oryginalne utwory objete prawem autorskim lub niektérymi
innymi prawami okreslonymi w licengji?

Publikowanie czasopisma w otwartym dostepie nie jest warunkiem in-
deksowania w bazach danych, ale znacznie zwigksza jego zasicg, a takze
ma wplyw na wyisza cytowalnos¢ (Norris et al. 2008). Ponadto okreslenie
warunkéw licencji, na jakich odbiorca moze korzysta¢ z danej publikagji,
odréznia czasopismo otwarte od innych, ktére co prawda udostepniaja
pelne teksty, ale jedynie w ramach tzw. dozwolonego uzytku.

Obszar III. Podstawowe standardy wydawnicze i redakcyjne

Terminowo$é¢

publikacji

Czasopisma zglaszane do indeksacji w bazach danych nie mogg mie¢
opéznien wydawniczych. Oznacza to, ze np. w przypadku kwartalnikéw
numer pierwszy powinien ukazac si¢ styczniu lub najpézniej do korica
marca roku publikacji wszystkich numeréw. Terminowos¢ publikacji
oznacza profesjonalizm prac redakcyjno-recenzenckich i produkcyj-
nych. Swiadczy réwniez o tym, ze czasopismo ma stabilna pozycje na
rynku, wynikajaca z wystarczajacej liczby zgloszeri do zapewnienia
plynnej realizacji harmonogramu wydawniczego.

Redakgcja

Kontakt z redakeja jest niezbedny do sprawnego procesu publikowania
w czasopi$mie naukowym. W trakcie poszczegélnych etapéw przy-
gotowania tekstu autorzy kontaktuja si¢ z sekretarzem, redaktorem
tematycznym czy korektorem. Brak takich danych moze zniecheci¢
potencjalnego autora do przestania swojego tekstu. Informacje adresowe
sa niezbedne nawet w sytuacji, gdy czasopismo wykorzystuje system
zarzadzania czasopismem.

10

Tytut -
jezyk angielski

11

Abstrakty —
jezyk angielski

12

Stowa kluczowe —
jezyk angielski

13

Bibliografia —
alfabet tacinski

Pelne teksty artykuléw w czasopismach aplikujacych o indeksacje
w Scopus i/lub WoS CC nie musza by¢ publikowane w jezyku angiel-
skim. Jednakze powinny zamieszczaé tytuly, abstrakty i stowa kluczowe
w jezyku angielskim. Bazy bibliograficzne (ktérymi sa zaréwno Scopus,
jak i WoS CC) opieraja swoje algorytmy wyszukiwawcze na dostepnych
metadanych (autor, tytul, stowa kluczowe itp.). Brak metadanych od-
noszacych si¢ do tresci (tytul, abstrakt, stowa kluczowe) lub tez ujecie
ich tylko w jezyku tekstu powoduje, ze znacznie trudniej wyszukaé
w bazie literaturg na zadany temat i — co za tym idzie — znacznie trudniej
dotrze¢ do tekstu.

Bibliografia, ze wzgledu na identyfikacj¢ cytowar, powinna by¢ zapisana
w alfabecie facifskim. Zapis nazwiska autora czy tytulu z wykorzy-
staniem ogdlnie przyjetych norm transliteracji utatwia wyszukiwanie
cytowari i nie powoduje probleméw w przypadku réznego rodzaju
kodowania znakéw.
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Tabela 1 cd.

Obszar IV. Dostep online

Redaktorzy, ktérzy przygotowuja swoje czasopisma do aplikacji do baz
Scopus i/lub WoS CC, powinni uwzgledni¢ w strategii rozwoju czasopis-
ma publikowanie artykuléw autoréw spoza kraju afiliujacego periodyk.
Strona S N . ; o .
14 aneloiervezna Poniewaz jezyk angielski to lingua franca wspélczesnego $wiata nauki,
glojezy prowadzenie strony czasopisma w jezyku angielskim jest wrecz koniecz-
noscia. Jezeli redakcja nie prowadzi anglojezycznej strony internetowej
czasopisma, ogranicza tym samym krag potencjalnych odbiorcéw.

Tytul czasopisma powinien by¢ unikalny zaréwno ze wzgledu na naj-
prostsza identyfikacje danego periodyku przez potencjalnych autoréw
i czytelnikéw, jak i ze wzgledu na prawo oraz analize cytowan wykony-
wang przez oceniajacych aplikacje do Scopus czy WoS CC. Uzywanie
réznych wariantéw tytulu czasopisma znacznie utrudnia lub nawet
uniemozliwia jego identyfikacje (Drabek 2014).

15 Tytut czasopisma

16 Spis tresci nr/vol.

17 | Artykut — dostep Forma czasopisma nie jest przedmiotem oceny tworcéw baz danych,
ale ze wzgledu na powszechnos¢ udostgpniania tresci czasopism on-
18 | Artykut — podstrona | Jine formutuje si¢ wytyczne dla wersji elektronicznych. Czasopisma
Artykul (PDF) — | © wysokich standardach wydawniczych w tym zakresie zmniejszaja

19 dane ryzyko nieprawidlowego cytowania. Analiza cytowan jest wykonywana
zaréwno w przypadku czasopism aplikujacych o indeksacje w Scopus
20 Artykut (PDF) — | /11 Wios CGC, jak i czasopism juz indeksowanych w celu wyliczenia
warstwa tekstowa | (o otaznikéw bibliometrycznych.
21 DOI

Przedstawione parametry stanowig wycinek wielowymiarowej oceny czasopism
aplikujacych do Scopus i/lub WoS CC i odnoszg si¢ do aspektéw formalnych, dlatego
nazwano je parametrami oceny wstepnej. Nalezy podkresli¢, ze wybrane parametry nie
wyczerpuja oceny formalnej, ktéra obejmuje réwniez m.in. selektywno$é w procedurze
oceny zglaszanych manuskryptéw (udziat procentowy przyjmowanych manuskryp-
téw), indeksacje w bazach danych, zamieszczanie w artykutach informacji o finanso-
waniu badan, zamieszczanie w artykulach pelnej informacji o afiliacji kazdego autora
oraz instrukgji cytowania. Inne komponenty nieuwzglednione w analizie, czyli ocena
umig¢dzynarodowienia czasopisma lub analiza cytowan (liczba cytowan czasopisma,
udziat autocytowan czasopisma, inne metryki bibliometryczne, cytowania autoréw
publikujacych w czasopi$mie, redaktoréw i cztonkéw rady naukowej), stanowia zgota
odrebne tematy badawcze, wymagajace osobnych opracowari. Nie podjgto réwniez
kwestii oceny merytorycznej, majacej na celu stwierdzenie, czy dane czasopismo jest
oryginalne i uzupelnia tematyke indeksowang w Scopus i WoS CC, poniewaz taka

analiza miesci si¢ w obrebie oceny eksperckiej.
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2.2. Dobér czasopism

Przedmiotem badania byly polskie czasopisma naukowe, ktére zostaly zakwalifiko-
wane do finansowania w ramach programu WCN. Wybdr czasopism do udzialu
w programie odbyl si¢ w trybie konkursowym na podstawie zgloszonych wnioskéw.
Konkurs ten ogloszony przez MNiSW (Rozporzadzenie 2018a) zakladat przyzna-
nie pomocy redakcjom 500 czasopism, przeznaczonej ,na realizacj¢ projektéw,
ktérych celem jest podniesienie poziomu praktyk wydawniczych i edytorskich
umozliwiajacych wejscie polskich czasopism naukowych [...] w migdzynarodowy
obieg naukowy” (Rozporzadzenie 2018a, § 2). Do udziatu w projekcie mogly zostaé
zgloszone te czasopisma, ktére spelnily tacznie pig¢ warunkéw: 1) mialy aktualny
adres wydawcy w Polsce; 2) nie byly indeksowane w bazach Scopus i WoS CC
(Science Citation Index Expanded, Social Sciences Citation Index, Arts & Huma-
nities Citation Index, Emerging Sources Citation Index); 3) ukazywaly si¢ od co
najmniej 2016 r.; 4) w latach 2016-2017 byly wydawane z czgstotliwoscia podana
w rejestrze dziennikéw i czasopism zgodnie z prawem prasowym (Ustawa 1984),
a udzial autoréw z jednej jednostki naukowej nie przekraczal 50%; 5) przyjely
i stosuja zasady etyki publikacyjnej zgodne z wytycznymi Komitetu do spraw Etyki
Publikacyjnej (COPE — Committee on Publication Ethics). W konkursie mogly
wzia¢ udziat czasopisma ze wszystkich dziedzin nauki, ale okreslono limity miejsc
dla poszczegélnych dyscyplin. Ponad potowe miejsc (54%) przewidziano dla czaso-
pism humanistycznych (150) i spotecznych (120). Dla pozostalych dziedzin (nauki
inzynieryjno-techniczne, nauki medyczne i nauki o zdrowiu, nauki rolnicze, nauki
Sciste i przyrodnicze) zarezerwowano po 30 miejsc. Najmniej (pig¢ miejsc) przewi-
dziano dla czasopism teologicznych. Nabér wnioskéw do konkursu MNiSW trwat
od 2 pazdziernika do 19 pazdziernika 2018 r.? List¢ czasopism zakwalifikowanych

do finansowania w ramach programu WCN ogloszono 27 marca 2019 r.

% Nabér wnioskéw mial odbywac¢ si¢ w dniach 2-16 pazdziernika 2018 r., ale zostal przedtuzony
do 19 pazdziernika 2018 r. Ze wzgledu na trudnosci w uzyskaniu przez wydawcow aktualnego
wypisu z rejestru dziennikéw (co bylo wymogiem formalnym udziatu w projekcie) minister nauki
i szkolnictwa wyzszego zdecydowal o wydluzeniu terminu na dostanie odpowiednich dokumentéw,
a wydawcy, kt6rzy nie dotrzymali terminu ustalonego na uzupehnienie brakéw (tj. w ciagu siedmiu
dni od otrzymania wezwania), mieli mozliwo$¢ ponownego zlozenia wniosku do 30 listopa-
da 2018 r. Ta zmiana spowodowala, ze termin ogloszenia wynikéw zostal przesunigty na I polowe
lutego 2019 r.

Zakoniczenie konkursu zakomunikowano 1 marca 2019 r. Wyniki konkursu, wraz z oceng punktowa
i uzasadnieniem, udostgpniono wydawcom w systemie ZSUN/OSE
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Badaniem objeto wszystkie 500 czasopism zakwalifikowanych do udziatu w pierw-
szej edycji programu WCN. Po przenalizowaniu listy beneficjentéw programu
wykluczono 12 czasopism, ktdre sa na biezaco indeksowane w bazie Scopus lub
WoS CC. Po dokladnym przejrzeniu stron internetowych czasopism z dalszych analiz
usuni¢to 76 periodykéw majacych nieaktualne strony WWW, czyli takie, ktére nie
uwzglednialy informacji o co najmniej jednym numerze lub tomie opublikowanym
w 2018 r. Brak aktualizacji stron tych czasopism uniemozliwil zebranie aktualnych
danych do analizy obszaru III (podstawowe standardy wydawnicze i redakeyjne)
i obszaru IV (dostep online). Ponadto nie uwzgledniono jednego czasopisma ze
wzgledu na brak dostgpu do strony internetowej w okresie, w ktérym gromadzono
dane. Ostatecznie we wlasciwym badaniu uwzgledniono 82,2% analizowanej grupy
czasopism (N = 411).

2.3. Zrédta i sposéb gromadzenia danych oraz metoda analizy

Badanie wiasciwe poprzedzono pilotazem, polegajacym na sprawdzeniu dziesigciu lo-
sowo dobranych czasopism. Prébe t¢ wykonano na etapie operacjonalizacji problemu
badawczego, w celu ustalenia parametréw oceny (tab. 1) oraz sposobu interpretowa-
nia informacji odnalezionych na stronach WWW czasopism. W przeprowadzonym
badaniu podstawowym Zrédtem danych byly strony internetowe czasopism, ktére
oprécz spiséw tresci zawieraly rowniez inne informacje o danym periodyku. Nie brano
pod uwagg profili czasopism w repozytoriach i bibliotekach cyfrowych. Pomocniczo
wykorzystano dodatkowe Zrédta danych:

— Bazg danych Scopus oraz WoS CC w celu sprawdzenia, czy czasopismo nie jest na
biezaco indeksowane w co najmniej jednej z nich. Przestanka do wykonania tej
analizy byt czas, ktdéry uplynat od chwili naboru wnioskéw (pazdziernik 2018 r.)
do rozpoczecia badania (maj 2019 r.). Wzigto pod uwagg, ze w tym czasie niektére
periodyki mogly zosta¢ wlaczone do Scopus i/lub WoS CC.

— Bazg ISSN, ktéra postuzyla do okreslenia, czy zarejestrowany w tej bazie tytut
czasopisma jest identyczny z tym, ktéry zostat zgloszony do konkursu, a takze
do wyszukania identyfikatoréw ISSN.

— Bazg Directory of Open Access Journals (DOAJ), w ktérej sprawdzono, czy cza-
sopismo ukazuje si¢ w otwartym dostepie. Informacje z tej bazy danych sa takze
wykorzystywane w bazach Scopus i WoS CC do oznaczania otwartych czasopism.

— Bazg Arianta — Naukowe i Branzowe Polskie Czasopisma Elektroniczne, ktéra

postuzyta jako zrédlo linkéw prowadzacych do stron czasopism.
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Jak juz wspomniano, gtéwnym Zrédlem danych byly strony WWW czasopism.
Aktualna i kompletna strona internetowa jest podstawowym Zrédlem informacji
o czasopi$mie nie tylko dla autordw, czytelnikéw i recenzentdw, ale takze dla eksper-
téw, ktérzy na jej podstawie oceniaja wstepnie czasopismo, decydujac o zakwalifiko-
waniu do dalszej oceny. Brak niektérych informacji moze przesadzi¢ o odrzuceniu
periodyku i wyznaczeniu odpowiednio dtugiego okresu, w trakcie ktérego czasopismo
nie moze ponownie aplikowa¢ o przyjecie do indeksowania.

Podczas realizacji tematu badawczego napotkano trudnosci zwigzane z wyborem
whadciwej strony, poniewaz w przypadku wielu czasopism wystgpowat ich nadmiar.
Na podstawie badania pilotazowego ustalono, ze wiele czasopism ma wigcej niz jedna
strong internetowa. Baza Arianta w rekordach niekt6rych czasopism zawiera czasem
cztery lub pig¢ linkéw prowadzacych do réznych stron internetowych, na ktérych
znajduja si¢ informacje o czasopi$mie. Do badania wykorzystywano zatem najbar-
dziej aktualng strong lub taka, ktéra zawiera dane o najnowszym opublikowanym
tomie lub numerze danego periodyku. Jednakze i to proste kryterium nie stanowito
w niektérych przypadkach satysfakcjonujacego rozwiazania. Cz¢é¢ redakcji tworzy
réwnolegle dwie strony lub wigcej albo prowadzi strony zawierajace informacje
o czasopi$mie, a zawarto$¢ poszczeg6lnych numerdw umieszcza w repozytorium lub
bibliotece cyfrowej. Takie rozwiazanie jest oceniane pozytywnie pod warunkiem, ze
spisy tresci zamieszczane na stronie internetowej czasopisma s wigzane odno$nikami
zarchiwum cyfrowym. Ponadto niektérzy wydawcy, tworzac nowa strong czasopisma,
zachowuja jednoczesnie poprzednia, w zaden sposdb nie taczac tej strony z nowa.
W innych przypadkach kilka stron funkcjonuje réwnolegle i komplementarnie
wzgledem siebie (np. jedna strona zawiera opis czasopisma i jego zawarto$¢, podczas
gdy druga zawiera informacje¢ o radzie naukowej i instrukeje dla autoréw). Chaos
w kwestii obecnosci czasopisma w Internecie niesie ze soba negatywne skutki, znie-
checa bowiem potencjalnych autoréw do odszukania wiasciwej (aktualnej) strony
czasopisma. Obniza takze ocen¢ periodyku, wykonywana przez ekspertéw rozpatru-
jacych wniosek aplikacyjny o indeksacje.

W przypadkach, kiedy linki w bazie Arianta prowadzily wylacznie do nieaktu-
alnych stron, podejmowano prébe odnalezienia strony z biezacymi informacjami,
i — jesli zostaly one odnalezione — do badania wykorzystywano nowe strony.

Zakres gromadzonych danych obejmowat oprécz tytutu czasopisma i wydawcy
(zrédtem byta lista czasopism zakwalifikowanych do udzialu w programie WCN
zamieszczona na stronie internetowej MNiSW) takze ISSN, eISSN oraz adres strony
WWW czasopisma.
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Kwerende na stronach internetowych czasopism prowadzono w dniach od 11 maja
do 5 czerwca 2019 r. w celu znalezienia odpowiedzi na pytania wyszczegélnione

ponize;j.
Obszar I. Profil czasopisma:

1) Czy na stronie internetowej czasopisma wskazano redaktora naczelnego i czy
zamieszczono notke biograficzng lub ORCID (Tak/Nie)?

2) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono skiad rady naukowej
(Tak/Nie)?

3) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono cel i zakres (Tak/Nie)?

4) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono opis procedury recenzo-

wania (Tak/Nie)?

Obszar II. Polityka czasopisma:

1) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono kodeks etyki oraz opis
postepowania w przypadku naduzy¢ (Tak/Nie)?

2) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono informacj¢ o wydawcy
(Tak/Nie)?

3) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono informacj¢ o otwartym

dostepie (creative commons |open access whasny/brak licencji)? Czy czasopismo jest

indeksowane w bazie DOA]J (Tak/Nie)?

Obszar III. Podstawowe standardy wydawnicze i redakcyjne:

1) Czy czasopismo ukazuje si¢ terminowo (Tak/Nie)?

2) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono adres redakgji (adres e-mail
lub do korespondencji tradycyjnej) (Tak/Nie)?

3) Czy na stronie internetowej czasopisma lub w pliku z tekstem artykutu zamiesz-
czono tytuly artykuléw w jezyku angielskim (Tak/Nie)?

4) Czy na stronie internetowej czasopisma lub w pliku z tekstem artykulu zamiesz-
czono abstrakty artykuléw w jezyku angielskim (Tak/Nie)?

5) Czy na stronie internetowej czasopisma lub w pliku z tekstem artykulu zamiesz-
czono stowa kluczowe artykuléw w jezyku angielskim (Tak/Nie)?

6) Czy na stronie internetowej czasopisma lub w pliku z tekstem artyku-

tu zamieszczono bibliografi¢ zalacznikowa wylacznie w alfabecie laciriskim

(Tak/Nie)?
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Obszar IV. Dostep online:

1) Czy udostgpniono pelng wersj¢ anglojezycznej strony czasopisma (Tak/Nie)?

2) Czy tytul czasopisma zarejestrowany w bazie ISSN jest tozsamy z tytulem zglo-
szonym do konkursu (Tak/Nie)? Czy tytut na stronie internetowej czasopisma
(w tym wersji anglojezycznej strony WWW) i w pelnych tekstach artykutdw jest
tozsamy z tytulem zgloszonym do konkursu (Tak/Nie)?

3) Czy na stronie internetowej czasopisma zamieszczono spisy tresci kazdego nu-
meru/tomu (Tak/Nie)?

4) Czy na stronie internetowej czasopisma udostgpniono wersje elektroniczne arty-
kutéw (dostep bez koniecznosci wniesienia oplaty i logowania) (Tak/Nie)?

5) Czy na stronie internetowej czasopisma kazdy artykul jest opublikowany na
osobnej podstronie (Tak/Nie)?

6) Czy udostepnione wersje elektroniczne artykuléw zawieraja informacje o tytule
czasopisma, roku i numerze?

7) Czy udostepnione wersje elektroniczne artykutéw przygotowano w sposéb umoz-
liwiajacy przeszukiwanie pliku (Tak/Nie)?

8) Czy udostgpnione wersje elektroniczne artykutdéw zawierajg identyfikatory DOI
(Tak/Nie)?

W badaniu postuzono si¢ prostymi statystykami opisowymi w celu podsumowa-
nia zebranych danych i odpowiedzi na pytanie, czy analizowane czasopisma spetniaja
wybrane podstawowe wymagania aplikacji do baz Scopus i WoS CC.

3. Wyniki i dyskusja

W kolejnych podrozdziatach odpowiadajacych czterem obszarom funkcjonowania
czasopisma oméwiono wyniki badania wlasciwego wykonanego na potrzeby perio-
dykéw bioracych udziat w programie WCN (V = 411). Czasopism, ktére spelnity
wszystkie wymagania w ramach oceny wstepnej, bylo zaledwie szes¢, co stanowi 1,6%

czasopism wybranych do badania.

3.1. Profil czasopisma

W przypadku obszaru I (profil czasopisma) uwzgledniono cztery parametry oceny
w odniesieniu do strony internetowej czasopisma — not¢ o redaktorze naczelnym,
wskazanie skadu rady naukowej, opis celéw i zakresu czasopisma, zamieszczenie

opisu procedury recenzowania (rys. 1).
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u \Wymaganie spefniocne = \Wymaganie niespetnione

Redaktor Naczelny - nota

Rada Naukowa - skiad

Parametry

Cele i zakres czasopisma

Procedura recenzowania

Odsetek czasopism

Rys. 1. Rozklad odsetka czasopism spelniajacych wymagania i niespelniajacych wymagan
podstawowych parametréw oceny w przypadku obszaru I (profil czasopisma)
w zbiorze badanych czasopism (V= 411)

Nota o redaktorze naczelnym zostala zamieszczona na stronach internetowych
zaledwie 62 czasopism (15,1%) sposrdd 411 objetych badaniem wiasciwym. Byly
to krétkie notki znajdujace si¢ bezposrednio na stronie internetowej czasopisma,
numery ORCID lub przekierowania na inna strong internetowa (na stron¢ domowa/
strong WWWW instytugji afiliujacej z profilem danej osoby). Zamieszczenie wylacznie
numeru ORCID uznano za spelnienie wymagania, poniewaz spis publikacji udo-
stgpniany w tym profilu pozwala potencjalnym autorom zorientowa¢ si¢ w zakresie
badan podejmowanych przez redaktora. Warto w tym miejscu odnotowaé, ze w przy-
padku aplikacji do bazy Scopus nalezy poda¢ numer ORCID redaktora/redaktoréw
gléwnych oraz link do strony internetowej z nota o osobie/osobach, ktére petnia te
funkcje. Negatywnie (wymaganie niespelnione) oceniano przypadki umieszczania
przy nazwisku redaktora naczelnego linkéw do innych stron, ktére prowadzily do
strony gléwnej instytucji afiliujacej t¢ osobe.

Tematyka rad naukowych czasopism jest poruszana w badaniach naukometrycz-
nych i bibliometrycznych dotyczacych migdzynarodowej reprezentacji, udzialu kobiet
i mezezyzn w radach, ich aktywnosci publikacyjnej i wskaznikéw cytowan (Mazov,
Gureev 2016). Inng kwestig jest wiarygodno$¢ zamieszczonej listy cztonkéw rady
naukowej, szczeg6lnie w odniesieniu do czasopism drapieznych (Kulczycki 2017a).
W toku gromadzenia danych do analizy napotkano na trudnosci z sama identyfi-
kacjq rady. Klopotliwa byla lokalizacja informacji o radzie na stronie internetowej
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czasopisma lub stosowane nazewnictwo. Wykorzystywane nazewnictwo bylo czesto
odmienne od powszechnie przyjetego w periodykach o zasiggu migdzynarodowym.
Dlatego w przypadku badanych czasopism jako rade¢ naukows traktowano np. rade
programowa, rade redakcji, komitet kwalifikacyjno-opiniodawczy. Redakcje zdecydo-
wanej wickszoéci czasopism (383, co stanowi 93,2% badanych czasopism) wskazywaly
na stronie internetowej sklad rady naukowej. Jednakze wiele z nich zamieszczalo
jedynie list¢ imion i nazwisk, nie wskazujac petnej afiliacji.

Zakladajac czasopismo lub zmieniajac jego tytul, nalezy sobie odpowiedzie¢ na
pytanie, jaki jest cel wprowadzenia na rynek nowego periodyku lub zmiany jego ty-
tutu. Odpowiedz na zadane pytanie wymaga analizy wybranego obszaru tematycznego
w bazach Scopus i/lub WoS CC, zwhaszcza jezeli czasopismo ma by¢ rozwijane jako
mi¢dzynarodowe i zglaszane do tych baz. W tym celu jest potrzebna odpowiednia kwe-
renda w bazie oraz proste narzedzia analityczne jak SciVal (Scopus) oraz InCites (Web
of Science). Wykonane analizy nie tylko pozwalaja zorientowad si¢ w zakresie liczby
periodykéw z danego obszaru, ale réwniez umiejscowi¢ czasopismo wiérdd najblizszych
konkurentéw. Szerszy kontekst ulatwia przede wszystkim wskazanie takiego obszaru,
ktéry wyréznia czasopismo i jest swiadectwem oryginalnosci periodyku. Zdecydowana
wickszo$¢ redakeji (393, co stanowi 95,6% cato$ci badanych czasopism) zamiescita na
stronie internetowej opis tematyki czasopisma. Zarejestrowano przypadki, w ktérych
klopoty sprawialo odszukanie na stronie internetowej charakeerystyki celu i zakre-
su czasopisma (np. opis zamieszczony w zakladce ,redakeja’, zamiast wydzielonej
osobnej zakladki). Uwage zwrécily réwniez periodyki, ktérych charakterystyka byta
ograniczona zaledwie do jednego, dwoch zdan. Redakeje pozostatych 18 czasopism
nie zamiescity zadnych informagji lub jedynie zestaw stéw kluczowych.

Recenzowanie jest waznym mechanizmem kontroli jakosci publikacji naukowych
(Jefferson et al. 2006). Zamieszczenie informacji o procedurze recenzowania na
stronie WWW czasopisma jest informacjq dla potencjalnych autoréw, a dla twércow
baz danych niejako deklaracja, ze artykuly w czasopi$mie podlegaja ocenie. Sposréd
411 analizowanych stron internetowych czasopism 331 (80,5%) zawieralo opis
procedury recenzowania. Natomiast krétka informacja (sprowadzajaca si¢ czasem do
zaledwie jednego/dwéch zdari) o tym, ze przyjmowane manuskrypty oceniajg dwie

osoby nie byta uznana za spelnienie tego wymagania.

3.2. Polityka czasopisma

Parametry uwzglednione w obszarze II (polityka czasopisma) stanowia trzy réine
zagadnienia zwiazane z dzialalnoscia wydawnicza. Wyniki analizy w tym obszarze
przedstawiono na rysunku 2.
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Informacja o wydawcy
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Rys. 2. Rozklad odsetka czasopism spelniajacych wymagania podstawowe parametréw oceny
w obszarze II (polityka czasopisma) w zbiorze badanych czasopism (V= 411)
i niespelniajacych wymagan

Doniesienia z literatury zagranicznej pokazuja, jak réznych obszaréw dotycza
zachowania nieetyczne i naduzycia w publikowaniu naukowym. Dotycza one zaréwno
nieetycznych zachowan redaktoréw, np. falszowanie procesu recenzji (Haug 2015)
lub cytowania wymuszane przez redaktoréw i recenzentéw (Martin 2013; Thombs
et al. 2015), jak i autoréw, np. plagiat i naduzycia w przypadku autorstwa publika-
¢ji. Tarcza ochronng dla wszystkich uczestnikéw procesu publikowania naukowego
jest kodeks etyki i opis sposobu postgpowania w przypadku naduzy¢. W badanym
zbiorze czasopism wigkszo$¢ redakcji zamiescita na stronie internetowej informacje
na ten temat (279 czasopism, co stanowi 67,9% badanego zbioru). Jednakze nie
byl to oczekiwany wynik, poniewaz przyjecie i stosowanie zasad etyki publikacyjnej
zgodnie z wytycznymi COPE bylo warunkiem sine qua non udziatu w konkursie
w ramach programu WCN. Periodykéw niespelniajacych tego wymagania byto 132,
co stanowi okoto 1/3 badanych czasopism. Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze zapiséw za-
wierajacych deklaracj¢ wdrozenia procedur zapobiegajacych zjawiskom ghostwriting
i guest authorship nie uznano za spelnienie wymagania dotyczacego kodeksu etyki ze
wzgledu na fragmentaryczne ujecie tego zagadnienia. Negatywnie oceniono réwniez
zamieszczenie na stronie internetowej jednego zdania, w ktérym informowano, ze
redakcja stosuje zasady COPE z odno$nikiem do strony WWW tej organizacji.

Wigkszo$¢ redakeji zamiescita na stronach internetowych informacje o wydawecy.
Na stronach WWW zaledwie 46 czasopism nie zamieszczono tych danych (11,2%).
W przypadku czeéci czasopism spelniajacych to wymaganie trudnosci stwarzata
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lokalizacja tej informacji, np. nazwa wydawcy w instrukgji dla autoréw. O tym, jak
wazna jest wiarygodnos¢ w tym zakresie, moze $wiadczy¢ to, ze jedna z technik sto-
sowang przez drapiezne czasopisma jest ukrywanie lub niezamieszczanie informacji
o wydawcy na stronie internetowej (Burdzik 2017, s. 139).

Otwarty dostep to jeden z modeléw biznesowych w procesie wydawniczym. Na-
lezy podkresli¢, ze czasopisma udostgpniane w modelu OA nie s wyzej premiowane
przez twércéw Scopus i WoS CC niz czasopisma udostgpniane w modelu subskryp-
cyjnym. Posrdd badanych czasopism 350 byto dostepnych w wersji elektronicznej,
z czego 205 deklarowalo jedng z licencji Creative Commons lub wiasng (49,9%
wszystkich badanych periodykéw). Sposréd 205 czasopism stosujacych model OA,
tylko 61 bylo zarejestrowanych w bazie DOAJ. W grupie 206 czasopism niespel-
niajacych wymagania otwartego doste¢pu znalazly si¢ czasopisma, ktdére deklarowaly
otwarty dostep, ale bez wskazania licencji lub opisu warunkéw wykorzystania utworu.

3.3. Podstawowe standardy wydawnicze i redakcyjne

Obszar I1I obejmowat jeden z podstawowych standardéw wydawniczych, ktérym jest
terminowos¢ publikacji, oraz cztery parametry dotyczace standardéw redakcyjnych,
takie jak metadane w jezyku angielskim (tytut artykutu, abstrake, stowa kluczowe)

oraz bibliografia w alfabecie taciniskim. Wyniki analizy przedstawiono na rysunku 3.

= \VWymaganie spetnione m\Wymaganie niespetnione Brak danych

Redakcja
Terminowosé publikacji
Tytut - jezyk angielski

Abstrakty - jezyk angielski

Parametry

Stowa kluczowe - jezyk angielski

Bibliografia - alfabet tacinski

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Odsetek czasopism

Rys. 3. Rozklad odsetka czasopism spelniajacych wymagania podstawowe parametréw oceny
w obszarze III (podstawowe standardy wydawnicze i redakcyjne) w zbiorze badanych czasopism
(N = 411) i niespelniajacych wymagari
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Terminowa realizacja harmonogramu wydawniczego jest jednym z podstawowych
elementéw funkcjonowania czasopisma w komunikacji naukowej i jest réwniez oce-
niana w przypadku czasopism zglaszanych do Scopus i/lub WoS CC (dopuszcza si¢
opéznienia jedynie w przypadku czasopism przyjmowanych do Emerging Sources
Citation Index). Jak w przypadku nowych czasopism uzyskanie plynnosci wydawniczej
moze zajaé kilka lat (Gaston 2015; Bemke-Switilnik 2019), tak w przypadku czaso-
pism z dtuga historig trudno znalez¢ usprawiedliwienie nieterminowosci. W raporcie
dotyczacym polskich czasopism przedstawiono duza skale opéznient wydawniczych
tych czasopism w latach 2015 i 2016 (Drabek et al. 2017). W badaniu zrealizowanym
na potrzeby niniejszego artykutu jedynym zrédtem danych do ustalenia terminowosci
publikagcji byly strony internetowe czasopism. Za czasopisma, ktore wydawane sa
terminowo, uznano takie, ktére w okresie gromadzenia danych udostepnialy chociaz
spis tresci:

— przynajmniej rocznika z 2018 r. w przypadku rocznikéw,

przynajmniej numeru/tomu 2 z 2018 r. w przypadku pétrocznikéw,

przynajmniej numeru/tomu 1z 2019 r. w przypadku kwartalnikéw,

przynajmniej numeru/tomu 2 z 2019 r. w przypadku dwumiesi¢cznikéw,

przynajmniej numeru/tomu 4 z 2019 r. w przypadku miesigcznikéw.

W przypadku czasopism ukazujacych si¢ w sposéb ciagly konieczne bylo udo-
stepnienie artykuléw z 2019 r.

Czasopisma plynnie realizujace harmonogram publikowania poszczegélnych
numeréw/toméw stanowily 70,1% badanych czasopism. Czasopisma wylaczone
z badania (76 periodykéw) mialy ponad roczne opéznienia w udostgpnianiu zawar-
tosci poszezegdlnych numeréw/toméw lub informacji o zawartosci na stronie WWW.
Z czasopism objetych wlasciwym badaniem (V= 411) ponad 1/4 zamiescita chociaz
jeden numer/tom z 2018 r., ale wcigz nieterminowo realizowata plan wydawniczy.

Jak juz wspomniano, publikowanie pelnych tekstéw w jezyku angielskim nie
jest obligatoryjne w przypadku aplikacji do Scopus i/lub WoS CC (zob. tab. 1).
Jednakze publikujac pelne teksty w innych jezykach niz angielski, nalezy uzupehni¢
podstawowe metadane dotyczace artykulu w jezyku angielskim. Wigkszo$¢ czaso-
pism spetnita standardy redakcyjne, takie jak zamieszczanie tytutu, abstraktéw i stéw
kluczowych w jezyku angielskim (w kazdym przypadku ponad 90%). Informacje
te byly umieszczane w pliku artykutu i/lub na stronie WWW. Cze$¢ czasopism nie

spelnita wymagan dotyczacych stosowania transliteracji w spisie literatury (cytowania
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byly zapisane w oryginalnym alfabecie). Dotyczylo to przede wszystkim czasopism
z zakresu nauk humanistycznych i spotecznych, ktére publikowaly teksty w jezyku
rosyjskim, ukrainskim czy biatoruskim lub napisane przez autoréw afiliowanych
w jednym z tych krajow.

Dane kontaktowe do redakcji w postaci adresu e-mail czy tradycyjnego udalo si¢
odnalez¢ na wigkszosci stron czasopism, ale w niektdrych przypadkach informacje te

byly trudne do odnalezienia, np. zapisane byly w pliku z artykulem.

3.4. Dostep online

Osiem wybranych parametréw, uwzglednionych w ostatnim badanym obszarze, skon-
struowano na podstawie wytycznych sformutowanych dla czasopism elektronicznych
aplikujacych do bazy WoS CC (Testa 2019). Wyniki przedstawiono na rysunku 4.

m\Wymaganie spetnione B Wymaganie niespetnione = Brak danych

Strona anglojezyczna 26,3
Tytut czasopisma 30,4

Spis tresci nr/vol. 98

Artykut - dostep 14,8

Parametry

Artykut - podstrona 3386

Artykut (pdf) - dane 83 66 RN

Artykut (pdf) - warstwa tekstowa 87 ‘ 10

l
|
1
il
|
J
]
|

DOl 22,4 KK

0 10 20 30 40 5 60 70 80 90 100

Odsetek czasopism

Rys. 4. Rozklad odsetka czasopism spetniajacych wymagania podstawowe parametréw oceny
w obszarze IV (dostep online) w zbiorze badanych czasopism (V= 411)
i niespelniajacych wymagan

Udostgpnianie stron internetowych czasopism w réznych wersjach jezykowych
(w tym anglojezycznej) wymaga konsekwencji w thumaczeniu udostepnianych tresci.
Strona anglojezyczna powinna by¢ odzwierciedleniem polskojezycznej. Wickszos¢
czasopism (303, co stanowi 73,7% badanych periodykéw) miato wersj¢ anglojezyczna
strony WWW z opisanym celem i zakresem czasopisma, procedura recenzowania,
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kodeksem etyki, instrukeja dla autoréw itd. W kilku przypadkach strony byly dwuje-
zyczne, co oznacza, ze rownolegle zamieszczano opisy danych sekcji w jezyku polskim
i angielskim (czasopisma te otrzymaly ocen¢ pozytywna). Czg$¢ czasopism, ktore
nie spelnily tego wymagania (okoto 1/4 periodykéw), mimo wbudowanej w strong
WWW opcji zmiany wersji jezykowej, ograniczalo si¢ np. tylko do anglojezycznych
tytutdéw poszczegSlnych sekgji, pozostawiajac opisy tych sekeji w jezyku polskim lub
zamieszczajac opisy w jezyku angielskim tylko czesci informaciji.

Wykonana analiza ujawnila liczne réznice w tytulach zarejestrowanych w bazie
ISSN, w poréwnaniu z tymi, ktére znajduja si¢ na stronie internetowej, w pelnym
tekscie artykulu i na liscie czasopism zakwalifikowanych do udzialu w programie
WCN. Niektére czasopisma uzywaly nawet kilku tytutéw. Ztozonos¢ tego zagad-
nienia, wynikajaca ze ztych praktyk stosowanych przez redakcje polskich czasopism,
byla juz omawiana (Drabek 2014). Problematyczny staje si¢ juz wielowyrazowy tytul
czasopisma i tytul réwnolegly w jezyku angielskim. Utrudnia to znacznie analizg
cytowari (Bemke-Switilnik, Drabek 2015). W przypadku czasopism z dtuga historia
wydawnicza i zmianami tytutu na przestrzeni lat liczba wariantéw tytutu, ktére nalezy
uwzglednid przy analizie cytowani czasopisma nieindeksowanego moze by¢ zaskaku-
jaco wysoka (Chadaj, Turecka 2007). Material empiryczny przeprowadzonej analizy
obejmowal nastepujace nieprawidtowosci:

— fakultatywne dodawanie ,,podtytulu” czasopisma,

— dodanie jako ,,podtytutu” czasopisma wersji anglojezycznej,

— wskazywanie réznych tytuléw czasopisma w zaleznosci od wersji jezykowej strony
WWW (na stronie polskojezycznej — tytutu w jezyku polskim, na stronie anglo-
jezycznej — jego tlumaczenia),

— brak unikalnosci tytutu — wigcej czasopism o takim samym tytule zarejestrowa-
nych w bazie ISSN,

— wykorzystanie w tytule skrétu nazwy instytucji zamiennie z podawaniem nazwy
w pelnym brzmieniu,

— usuniecie pierwszego czfonu tytutu czasopisma (np. zeszyty naukowe) i pozosta-
wienie nazwy podserii jako tytulu gléwnego,

— zmiana tytulu czasopisma bez zgloszenia aktualizacji do bazy ISSN,

— stosowanie akronimu czasopisma.

Pozostale parametry (spis tresci nr/vol., artykul — dostep, artykut — podstrona,
artykul (PDF) — dane, artykut (PDF) — warstwa tekstowa, DOI) dotycza wytycznych
dla czasopism elektronicznych formutowanych przez twércéw bazy WoS CC.
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W przypadku zaledwie dziewigciu czasopism (2% badanego zbioru) nie za-
notowano spisu tresci udost¢pnianego na stronie WWW. Sposréd 402 czasopism
spelniajacych to wymaganie 31 periodykéw udostgpnialo spisy tresci wylacznie
w plikach PDE Byly to gléwnie te czasopisma, ktére udostgpnialy cate numery/
tomy w jednym pliku PDE. Blisko co trzeci periodyk udostgpniat poszczegdlne arty-
kuty na osobnych podstronach (ich redakcje korzystaty z elektronicznych systeméw
zarzadzania czasopismem). W wielu przypadkach tytuly artykuléw udostepniane
w ramach spisu tresci byly linkami do wersji PDF pelnego tekstu. Wickszo$¢ pelnych
tekstéw artykutéw udostgpnianych na stronach WWW czasopism byta opatrzona
metadanymi dotyczacymi tytutu czasopisma, roku publikacji i numeru/tomu. Jed-
nak, jak juz wspomniano weczesniej, w niektérych przypadkach tytuly czasopism
podane w pelnych tekstach artykutéw nie odpowiadaly tytutom zarejestrowanym
w bazie ISSN lub wskazanym na stronie WWW czasopisma. Zdecydowana wick-
sz0$¢ redakcji udostgpnia dobrze przygotowane pliki petnych tekstéw. Pliki byly
przeszukiwalne i nadawaly si¢ do dalszego przetwarzania, np. w celu pozyskania

bibliografii zatacznikowe;.

4. Podsumowanie

Ocena czasopism aplikujacych o indeksacje w Scopus i/lub WoS CC to wieloetapowa
procedura obejmujaca analiz¢ formalng (kryteria minimalne, podstawowe standardy
wydawnicze i redakcyjne, migdzynarodowa reprezentacja redaktoréw, czlonkéw
rady naukowej i autordw, analiza cytowari) i merytoryczng (oryginalnos¢ tematyki
poruszanej na famach czasopisma, kontekst, w ktérym funkcjonuje dany periodyk,
uzupelnienie tematyki indeksowanej w bazie danych).

W badaniu uwzgledniono wybrane parametry oceny wstepnej, ktére opracowano
na podstawie materialéw udostepnianych przez bazy Scopus i WoS CC. Stad nalezy
mie¢ na uwadze, ze wykonana analiza nie odzwierciedla pelnej oceny czasopism
wykonywanej w tych bazach.

Polskie czasopisma biorace udziat w pierwszej edycji programu WCN ogélnie
zashuguja na ocen¢ pozytywna, jezeli uwzgledni¢ wybrane parametry oceny wstepnej.
Prawie wszystkie redakcje (powyzej 90% badanych czasopism) zamiescily na stro-
nach internetowych swoich periodykéw informacje o skladzie rady naukowej, celach
i zakresie czasopisma, spelnialy réwniez podstawowe standardy redakcyjne dotyczace
udostgpniania artykuléw (metadane w jezyku angielskim) oraz zamiescily spisy
tresci numerédw/toméw. Niejednokrotnie jednak byt zauwazalny brak kompletnosci
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informacgji, czyli brak wskazania pelnej afiliacji redaktoréw i czlonkéw rady naukowe;j
oraz zdawkowe opisy zakresu tematycznego.

Zdecydowana wigkszo$¢ redakgji (od 50% do 90%) zamiescita na stronie interne-
towej opis procedury recenzowania, kodeks etyczny i opis postegpowania w przypadku
naduzy¢. Zaskakujace bylo jednak to, ze na stronie WWW co trzeciego badanego
czasopisma zamieszczony kodeks etyki nie spetnial standardéw COPE lub w ogdle nie
zamieszczono takich informacji, dlatego procedura naboru wnioskéw konkursowych
w ramach programu WCN powinna by¢ uszczelniona w tym zakresie.

Zdecydowana wickszo$¢ czasopism ukazywala si¢ terminowo. Nalezy jednak
podkresli¢ ograniczenia tej analizy. Dane byly gromadzone w stosunkowo krétkim
czasie, co nie pozwala na uzyskanie pelnego obrazu plynnosci harmonogramu wydaw-
niczego polskich czasopism. W tym celu nalezaloby monitorowa¢ zamieszczanie na
stronach WWW kolejnych numeréw/toméw czasopism przez przynajmniej jeden cykl
publikacyjny, czyli minimum jeden rok kalendarzowy. W pelnych tekstach artykutéw
w zdecydowanej wickszosci czasopism bibliografie zalacznikowe byly sporzadzane
w alfabecie tacinskim. Czasopisma wybrane do analizy nalezy réwniez pozytywnie
oceni¢ w $wietle wytycznych dla elektronicznych czasopism. Zdecydowana wigkszos¢
redakgji spelnita wybrane wymagania stawiane czasopismom w tym zakresie.

Jedynym parametrem, ktéry oceniono negatywnie w przypadku zdecydowane;j
wigkszosci periodykéw, bylo zamieszczenie na stronie WWW czasopisma noty/
ORCID przy redaktorze naczelnym. Na stronie WWW blisko co siédmego cza-
sopisma zamieszczono taka informacje. Zgodnie z zalozeniami programu WCN
periodyki zakwalifikowane do udzialu w tym programie prezentuja wysoka jakos¢
naukowg i w zwiazku z tym majg potencjat na wlaczenie do migdzynarodowego obiegu
naukowego. Indeksowanie w bazach Scopus i/lub WoS CC zwigksza widocznos¢ cza-
sopisma i wzbudza zainteresowanie czasopismem wsrdéd naukowcéw z calego $wiata.
Prezentacja sylwetki redaktora naczelnego (ewentualnie pozostatych redaktoréw) jest
jedna z dobrych praktyk redakcyjno-wydawniczych iz pewnoscia pozytywnie wplywa
na wizerunek czasopisma.

Wykonana analiza otwiera perspektywe zwiazana z powtdrzeniem badania po za-
koriczeniu pierwszej edycji programu WCN w celu sprawdzenia praktyk wydawniczo-
-redakcyjnych stosowanych w polskich czasopismach naukowych.

Realizacja przedstawionego tematu badawczego ujawnita wiele niuanséw zwia-
zanych z funkcjonowaniem czasopisma, ktérych nie sposéb pomingé. Stad przygo-

towano zestaw najwazniejszych rekomendacji dla redaktoréw czasopism.
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5. Rekomendacje dla redaktoréw i wydawcéw czasopism

Na podstawie przeprowadzonej analizy sformutowano najwazniejsze rekomendagje,
ktére moga by¢ pomocne nie tylko redaktorom tytuléw bioracych udziat w progra-
mie WCN, ale réwniez redaktorom innych polskich periodykéw, ktérzy doskonala
jako$¢ swoich czasopism:

- Nalezy prowadzi¢ jedna, aktualna strong internetowa czasopisma.

- Strong internetowa czasopisma nalezy systematycznie aktualizowad.

- Naarchiwalnych stronach WWW czasopisma nalezy zamiesci¢ informacje o nie-
aktywnym statusie strony i zamiesci¢ odnosnik do aktualnej strony internetowej.

- W przypadku udost¢pniania tresci czasopisma w repozytorium/bibliotece cyfrowej
nalezy na stronie WWW czasopisma zamieszczaé spis tresci z odnos$nikami do
artykuléw znajdujacych w repozytorium/bibliotece cyfrowej.

- Na stronie WWW/w repozytorium/bibliotece cyfrowej czasopisma udostgpnia-
nego w otwartym modelu zawarto$¢ poszczeg6lnych numeréw/toméw nalezy
zamieszcza¢ zgodnie z harmonogramem wydawniczym. Na stronie WWW cza-
sopisma udost¢pnianego w modelu subskrypcyjnym spisy tresci poszczegdlnych
numeréw/toméw nalezy zamieszczaé zgodnie z harmonogramem wydawniczym.

- Strong internetows czasopisma nalezy prowadzi¢ w sposdb przejrzysty, a poszcze-
gblne informacje nalezy umieszczaé tam, gdzie spodziewaja si¢ ich potencjalni
autorzy, recenzenci oraz czytelnicy.

- Nalezy prowadzi¢ pelng wersje anglojezyczna strony WWW czasopisma.

- Na stronie internetowej czasopisma nalezy zamiesci¢ notke o redaktorze naczel-
nym (ewentualnie o innych redaktorach gléwnych) i numer ORCID. Notke
nalezy zamie$ci¢ w jezyku polskim i angielskim.

- Nalezy ujednolici¢ nazewnictwo dotyczace redaktoréw i rady naukowej, kierujac
si¢ zasadami stosowanymi przez czasopisma o zasiegu mi¢dzynarodowym.

- Nalezy poda¢ pelng afiliacj¢ redaktoréw i cztonkéw rady naukowej.

- W opisie cel6w i zakresu czasopisma nalezy wyjasni¢, na czym polega oryginalno$¢
periodyku.

- Na stronie internetowej czasopisma, w plikach artykutéw oraz innych zrédtach
informacji o periodyku nalezy poda¢ jeden tytut czasopisma zgodny z tytulem
zarejestrowanym w bazie ISSN.

- W przypadku udostepniania petnych tekstéw artykuléw nalezy okresli¢ warunki,
na jakich mozna korzysta¢ z tych publikacji.

- Na stronie internetowej czasopisma nalezy zamie$ci¢ zasady etyki i opis postepo-

wania w przypadku naduzy¢ zgodny z wytycznymi COPE.
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